Analiza EWD dla Publicznego Gimnazjum w Lutyni w roku 2016 - blok humanistyczny

EWD wyliczana jest jako miara agregatowa na podstawie wynikéw egzaminéw egzaminacyjnych
grup uczniow, a interpretowana jako wskaznik przecigtnej efektywnosci pracy szkoty lub
nauczyciela w odniesieniu do tej grupy uczniéw. Do analizy tegorocznego egzaminu gimnazjalnego
w zakresie efektywnosci ksztatcenia wykorzystano wskazniki jednoroczne i przeprowadzono jg z
uzyciem kalkulatora EWD 100.

pozycja szkoty ( liczba zdajacych, ktoérych wyniki uwzgledniono w analizie 84)

Pozycja elipsy potwierdza, ze efektywno$¢ nauczania jest ponadprzeci¢tna. Pozyja elipsy
potwierdza, ze szkota znajduje si¢ na pozycji pomigdzy szkota wspierajaca a szkolg sukcesu.

Dane za okres: 2014-2016

A
20

[EWD GH

al | | | | |

- 90% szkot

i

— 1 I T T T >
| —__-3105__ _110_ _ _ 115_ _ _ 120_ _ _ 125_ _ _ 130
wynik egzaminu gimnazjalnego

+-5

a za okres: 2013-2015

“[ewp 6H-P

- 0% szkéh

105 110 1s 120 125 130
wynik egzaminu gimnazjainego

owiatu: (96,8; -1,3)

T 237 wyn. egz.

- 50% szkél

pozycia szkaly (liczia zdajacych, ktrych wyniki uwzglednions w analizie: 84)



Ponizszy rysunek przedstawia wyniki EWD Publivznego Gimnazjum w Lutyni w stosunku do
wynikow w gminie Mig¢kinia
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Uczniowie Publicznego Gimnazjum w Lutyni na egzaminie 2016 osiegneli wynik z jezyka
polskiego ponadprzecietny w stosunku do wynikow gminy. Szkota znajduje si¢ w przedziale szkot
sukcesu 1 szkoty wspierajace;.



Dane za okres: 2014-2016
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Uczniowie Publicznego Gimnazjum w Lutyni na egzaminie 2016 osiggneli wynik z historii i
WOS-u ponadprzecigtny w stosunku do wynikow gminy. Szkota znajduje si¢ w przedziate szkot:
sukcesu 1 szkoty wspierajacej
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Dane za okres: 2014-2016
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WOS. Gimnazjum w Lutyni (0znaczone na wykresie kolorem fioletowym) znajduje si¢ w

przedziale szkot sukcesu.
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Powyzszy wykres jest pordwnaniem wynikow powiatowych w zakresie jezyka polskiego.
Gimnazjum w Lutyni oznaczono kolorem zielonym. Szkota osiggn¢ta wynik ponadprzecietny (
szkota wspierajaca).



Srednie wyniki
Srednie wyniki z przedziatami ufnoéci dla rocznika 2016 w skali 100/15
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Sredni wynik uczniéw z egzaminu gimnazjalnego z cze$ci humanistycznej jest powyzej przecietne;.

Wykres rozrzutu

Wykres rozrzutu dla rocznika 2016
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B Rocznik 2016 (25) —— Krzywa przewidywanego wyniku 2016 (dla chiopcow bez dysleksji)

O$miu chtopcow osiggneto wynik na egzaminie ponizej przewidywanego. Pozostali osiggneli
wyniki przewidywane i ponadprzewidywane.



Wykres rozrzutu

Wykres rozrzutu dla rocznika 2016
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B Rocznik 2016 (25) —— Krzywa przewidywanego wyniku 2016 (dla dziewczat bez dysleksji)

Os$miem dziwczat osiagneto wynik na egzaminie ponizej przewidywanego. Pozostate osiagnety
wyniki przewidywane i ponadprzewidywane.

EWD chlopcéw i1 dziewczat jest porownywalne.
Nalezy stwierdzi¢,ze zostal wykorzystany potencjat uczniow. Wyniki kilku z nich sg na granicy

krzywej regres;ji.



Uprzednie osiagniecia
Uprzednie osiggniecia dla rocznika 2016 w skali 100/15
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B Wysokie [ Srednie Niskie

20% ucznidow osiggneto wynik wyzszy od wyniku na sprawdzianie szdstoklasisty. 72% uczniow
osiggneto wynik pordwnywalny w stosunku do wynikéw sprawdzianu. Natomiast 8% napisato
egzamin z wynikiem stabszym niz na sprawdzianie szostoklasisty.



Ogolna ocena wynikow egzaminu gimnazjalnego w czeSci humanistycznej w roku 2016.

Wynik surowy z egzaminu gimnazjalnego z j¢zyka polskiego, historii i WOS-u $wiadczy o
wysokim poziomie kompetencji humanistycznych absolwentow naszego gimnazjum.
Kolejne wykresy potwierdzaja dodatnie EWD uczniow gimnazjum.

WNIOSKI
1. W szkole prowadzona jest systematyczna diagnoza efektow ksztatcenia.

2. Szkota efektywnie rozwija wiedz¢ i umiej¢tnosci uczniow w zakresie przedmiotéw
humanistycznych wyniki egzaminu gimnazjalnego.

3.Nalezy indywidualizowa¢ prac¢ z uczniami szczeg6lnie o srednim i niskim potencjale.

REKOMENDACJE

1. Zaplanowac 1 prowadzi¢ zaj¢cia metoda projektow, aby wyzwalaé aktywno$¢ uczniow w
procesie nauczania-uczenia sie.

2. Zaplanowac¢ zajecia dodatkowe wspierajace rozwdj uczniow z niskim i $rednim potencjatem,
osiggajacych przecigtne wyniki w nauce.

3. Przeprowadzi¢ prébne egzaminy gimnazjalne dla ucznidw klasy llli I, opracowad ich wyniki i
wykorzystywaé wnioski w pracy z uczniami

4. Motywowac uczniow do udziatu w pozaszkolnych konkursach humanistycznych.

Opracowaty: G. Szlaczka i D. Piekarska

Analiza EWD dla gimnazjum z przedmiotow przyrodniczych.

EWD wyliczana jest jako miara agregatowa na podstawie wynikow egzaminacyjnych grup
ucznidéw, a interpretowana jako wskaznik przecigtnej efektywnoi pracy szkoty lub nauczyciela w
odniesieniu do tej grupy uczniéw. Do analizay tegorocznego egzaminu gimnazjalnego w zakresie
efektywnosci ksztalcenia wykorzystano wskazniki jednoroczne 1 przeprowadzono jg z uzyciem
kalkulatora EWD 100.

Ponizszy rysunek przedstawia trzyletnie EWD z okresu 2014 — 2016.
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Potozenie elipsy potwierdza, ze efektywno nauczania jest przeci¢tna.
Pozycja zielonej elipsy na wykresie wskazuje, ze mamy do czynienia ze szkolg neutralng (czesé
matematyczno - przyrodnicza egzaminu — przedmioty przyrodnicze). Szkoty neutralne, to
najliczniejsza kategoria gimnazjéw. Dzieje si¢ tak dlatego, Zze zarowno wynik egzaminacyjny, jak
i wskaznik EWD najcze$ciej przyjmuje warto$ci bliskie lub niezbyt odlegle od $rednie;.

- pozycja szkoty (liczba zdajacych, ktérych wyniki uwzgledniono w analizie: 86)

Ponizszy rysunek przedstawia pozycj¢ szkoly ze wzgledu na wskazniki wyniku koncowego z

przedmiotéw przyrodniczych i EWD obejmujace dane za okres 2013- 2016.

Pozycja szkoly ze wzgledu na wskazniki wyniku koncowego i edukacyjnej wartosci dodane;.
95% powierzchnia ufnos$ci dla tacznego oszacowania wskaznikow.



1. Wskazniki obliczone na podstawie danych egzaminacyjnych z lat 2014-2016
Liczba zdajacych, ktorych wyniki uwzgledniono w analizie: 86 — elipsa niebieska

2. Wskazniki obliczone na podstawie danych egzaminacyjnych z lat 2013-2015
Liczba zdajacych, ktérych wyniki uwzgledniono w analizie: 84 — elipsa r6zowa

Analiza wynik6w surowych poprzedniego rocznika uczniow wskazuje na utrzymywanie si¢ pozycji
szkoty w kategorii szkot neutralnych.

Potencjal edukacyjny uczniow - uprzednie osiagniecia



Uprzednie osiagniecia
Uprzednie osiggniecia dla rocznika 2016 w skali 100/15
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B Wysokie M Srednie Niskie

Potencjat edukacyjny klasy przedstawiat si¢ nastgpujaco: 20 % uczniéw o potencjale wysokim,
72% o potencjale $rednim i 8 % o potencjale niskim.

Rozlady wynikéow wskali 100/15

Rozkiad wynikéw

Rozktad wynikow dla rocznika 2016 w skali 100/15
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Wyniki przewidywane

Wyniki przewidywane dla rocznika 2016 w skali 100/15
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Wyniki GM-P - rzeczywisty oraz przewidywany

B Klasa A (25) - Wynik GM-P przewidywany [l Klasa A (25) - Wynik GM-P rzeczywisty
Uczniowie klasy osiggne¢li wyzszy $redni wynik niz $redni wynik przewidywany. Uczniowie tej

klasy w grupie wynikéw wysokich i niskich uzyskali wyniki powyzej przewidywanych, a wgrupie
wynikow $rednich nizsze wyniki od przewidywanych.

Rozkiad reszt
Rozktad reszt dla rocznika 2016 w skali 100/15
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Poréwnanie efektow ksztalcenia ze wzgledu na pte



Rozkiad reszt
Rozktad reszt dla rocznika 2016 w skali 100/15
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Rozktad reszt wskazuje na nizsze umiej¢tnosci przyrodnicze chtopcow w danym roczniku. Krzywa

obrazujaca wyniki dziewczat jest bardziej plaska, co oznacza mniejsze odchylenie standardowe 1
mniejsze zroznicowanie w wynikach surowych.

Srednie wyniki

Srednie wyniki z przedziatami ufnosci dla rocznika 2016 w skali 100715
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Srednie wyniki
Srednie wyniki z przedziatami ufnoéci dla rocznika 2016 w skali 100715
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Zréznicowanie wynikéw pokazuje wykres powyzej.

Wskazniki EWD
EWD z przedziatami ufnosci dla rocznika 2016 w skali 100/15

EWD GM-P

Klasa A (25)



Wskazniki EWD
EWD z przedziatami ufnosci dla rocznika 2016 w skali 100/15
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W klasie mozna mowié o przecigtnej efektywnosci nauczania (przedziat ufnosci przecina o$
pozioma). Potencjat uczniéw zostal wykorzystany.

Klasa trzecia osiagneta przecigtng efektywnosé nauczania, przy wynikach surowych nieco ponizej
wynikow $rednich w kraju.



Wykres rozrzutu
Whykres rozrzutu dla rocznika 2016
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B Klasa A (25) —— Krzywa przewidywanego wyniku 2016 (dla chlopcéw bez dysleksii)

Wykres rozrzutu
Whykres rozrzutu dla rocznika 2016
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Osiggnigcia niskie (2) [l Osiggniecia érednie (18) [ Osiagniecia wysokie (5)
—— Krzywa przewidywanego wyniku 2016 (dla dziewczat bez dysleks)i)

Generalnie uczniowie klasy trzeciej osiagne¢li wyniki powyzej wynikow uczniow w kraju o tym
samym potencjale na wejsciu. Nalezy stwierdzi¢, Ze nalezaloby lepiej wykorzysta¢ potencjat
ucznidéw $rednich. Obserwujemy dobra efektywno$¢ nauczania w grupie uczniéw o potencjale
niskim i wysokim. Wszystkie wyniki tych ucznidow sg albo na granicy krzywej regresji albo
powyzej niej — z jednym wyjatkiem.

Siedmioro uczniéw klasy charakteryzuje ujemna reszta. Wszyscy pozostali uczniowie osiggneli



wynik wyzszy lub odpowiadajacy Sredniemu wynikowi ucznia o tym samym wyniku po szkole
podstawowe;j.

Ogélna ocena wynikéw egzaminu z przedmiotéw przyrodniczych w roku 2015.

Wynik surowy z egzaminu z przedmiotow przyrodniczych $wiadczy o srednim poziomie
kompetencji przyrodniczych absolwentdw naszego gimnazjum.

WNIOSKI

1. Nalezy indywidualizowa¢ pracg¢ z uczniami o r6znym potencjale - niskim, Srednim i
wysokim.

2. Stosujac pracg w grupach i pracg zespotowa nalezy tworzy¢ zespoty uczniowskie sktadajace
si¢ z ucznidéw o réznych potencjatach.

3. Realizowaé podstawy programowe z przedmiotéw przyrodniczych w gimnazjum po
uprzednim wyréwnaniu brakow z zakresu szkoty podstawowej.

4. Zaplanowac 1 prowadzi¢ zaj¢cia rozwijajace ucznia Sredniego.

5. Bezwzglednie stosowaé w procesie ksztalcenia zasady naucznia:

-Swiadomej aktywnosci

- systematyczno$ci

-trwalosci zdobywanej wiedzy.

REKOMENNDACJE DO ORGANIZACIJI PROCESU NAUCZANIA

1. Wprowadzi¢ w klasie trzeciej w miar¢ mozliwosci dodatkowa godzing przedmiotu
przyrodniczego w zaleznosci od wyniku surowego egzaminu, a takze stopnia realizacji podstawy
programowej.

2. Zaplanowac¢ zaj¢cia dodatkowe , rozwijajace zainteresowania lub wspierajace rozwdj
uczniéw ze $rednim potencjalem, osiagajacych przecigtne wyniki w nauce.
3. Doposaza¢ w dalszym ciggu pracowanie przyrodnicze w nowoczesne pomoce dydaktyczne,

a w szczegolnosci rozprowadzi¢ w budynku gimnazjum sie¢ internetowa droga kablowa w celu
uzyskania statej predkosci i1 niezawodnosci tacza.



Analiza ilosciowa i jakosciowa wynikow egzaminu gimnazjalnego
z matematyki 2016r

Uczniowie bez dysfunkcji oraz uczniowie z dysleksjg rozwojowg rozwigzywali zadania zawarte

w arkuszu GM-M1-162. Arkusz zawierat 23 zadania: 20 zamknietych i 3 otwarte. Dominowaty zadania wyboru
wielokrotnego, w ktérych uczen wybierat jedng z podanych odpowiedzi. W pieciu zadaniach typu prawda-
fatsz nalezato oceni¢ prawdziwos¢ podanych zdan. Zadania otwarte wymagaty od gimnazjalistéw
samodzielnego sformutowania rozwigzania. W zadaniach wykorzystano tabele, rysunki i wykresy.

Wszystkie zadania w zestawie sprawdzaty w jakim stopniu gimnazjali$éci opanowali wymagania ogdlne i
szczegbtowe w zakresie matematyki okreslone w podstawie programowej ksztatcenia ogdlnego dla lll etapu
edukacyjnego oraz odnosity sie rowniez do wymagan przypisanych wczesniejszym etapom edukacyjnym ( | i
1)

Do analizy tegorocznego egzaminu gimnazjalnego w zakresie efektywnosci ksztatcenia wykorzystano
wskazniki jednoroczne i przeprowadzono jg z uzyciem kalkulatora EWD 100

Ponizszy rysunek przedstawia trzyletnie EWD z okresu 2014-2016 z matematyki w Publicznym Gimnazjum w
Lutyni
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- pozycja szkoty (liczba zdajacych, ktérych wyniki uwzgledniono w analizie: 86)

Analiza wynikéw surowych poprzedniego rocznika ucznidéw wskazuje na utrzymywanie sie pozycji szkoty w
kategorii szkét neutralnych.
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Dane za okres: 2014-2016
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Potozenie elipsy potwierdza, ze efektywnosé nauczania jest przecietna. Pozycja czerwonej elipsy na

wykresie wskazuje, ze mamy do czynienia ze szkotg neutralng ( elipsa przecina o$ X ).



Uprzednie osiagniecia
Uprzednie osiagniecia dla rocznika 2016 w skali 100/15

8%
Klasa A (25)

B Wysokie [l Srednie | Niskie

Potencjat edukacyjny klasy trzeciej jest zréznicowany w matym stopniu. Co pigty uczen tej klasy uzyskat wynik
wysoki, niski poziom to zaledwie 8%, natomiast az 72% uczniéw uzyskato poziom s$redni ( co bardzo cieszy,
poréwnujgc wyniki z poprzedniego roku szkolnego).

Rozkiad wynikow
Rozktad wynikow dla rocznika 2016 w skali 100/15

Czestosc

60 70 80 90 100 110 120 130
Wynik GM-M

B KiasaA (25)

Wykres rozktadu wynikéw nie jest przesuniety ani za bardzo w strone wynikdw niskich, jak i w strone
wynikéw wysokich, co moze oznaczac¢ o wyréwnanym poziomie zdobytych umiejetnosci matematycznych.



Wymnik GM-M w skali 100/15

130

120

110

100

90

80

60

Krzywe przewidywanego wyniku
Krzywe przewidywanego wyniku dla rocznika 2016
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Srednie wyniki
Srednie wyniki z przedziatami ufnosci dla rocznika 2016 w skali 100/15
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Klasa A (25)

Klasa osiggneta wyniki zdecydowanie powyzej wynikdéw srednich w kraju.

Tabela
Rocznik 2016

MNazwa grupy Liczebnosc EWD GM-M 100/15

Srednia: Wynik Srednia: Wynik
sprawdzianu (punkty) sprawdzianu (procent)

22+25 23.4

Klasa A (25) 25 58,4

Wskaznik EWD dla Publicznego Gimnazjum jest dodatni. Przedziat ufnosci przecina o$ pozioma. Efektywnos¢
nauczania klasy mozna uznaé za przecietng —,,szkota neutralna”. Zostat wykorzystany potencjat uczniéw.



Wykres rozrzutu

Whykres rozrzutu dla rocznika 2016
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B KlasaA(25) —— Krzywa przewidywanego wyniku 2016 (dla dziewczat bez dysleksji)

Analizujgc krzywa przewidywanego wyniku dla dziewczgt mozna dostrzec, ze tylko 4 osoby nie osiggnety
wynikéw réwnorzednych z wynikami ucznidow w kraju o takich samych wynikach po szkole podstawowe].

Wykres rozrzutu

Wykres rozrzutu dla rocznika 2016
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W Klasa A(25) —— Krzywa przewidywanego wyniku 2016 (dla chfopcow bez dysleksji)

Patrzac natomiast na krzywa przewidywanego wyniku dla chtopcéw 9 ucznidw nie uzyskato wynikéw
rownorzednych z wynikami uczniéw w kraju o takich samych wynikach po szkole podstawowe;j.



Whioski:

1. Szkota organizuje zajecia dodatkowe z matematyki przygotowujgce do egzaminu gimnazjalnego
2. Szkota realizuje podstawe programowa.

Rekomendacje:

1.Indywidualizowad prace z uczniami o réznym potencjale ( niskim, $Srednim i wysokim ).
2. Wdrazac¢ uczniéw do tworzenia i zapisywania planu rozwigzania zadania ztozonego, co

pomoze im spostrzegac i nazywac kolejne czynnosci, ktdre nalezy wykonaé, aby rozwigzac¢ cate
zadanie.






